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halkýn katýlýmý toplantýsýnda, yöre halkýndan hiç 
kimse madenin açýlmasý doðrultusunda görüþ 
bildirmemiþtir. Ocaklarda çýkartýlacak cevherin 
iþletileceði Bergama-Ovacýk Altýn Madeni 
iþletmesinin kapasitesinin dolmuþ olmasý ve 
kapasitesinin artýrýlmamýþ olmasý nedeniyle  ÇED 
süreci durdurulmuþtur. Fakat üç yýl sonra, her üç 
ocak için de yeniden baþvuru yapýlmýþ ve 29 
Temmuz 2009 Çarþamba günü Çevre ve Orman 
Bakanlýðýnda 1. Ýnceleme ve Deðerlendirme 
Komisyonu Toplantýsý yapýlacaktýr. Yine Kozak 
Yaylasýnda bulunan Bergama Kaplan Köyü ve 
Dikili- Çukuralan Köyü sýnýrlarý içinde bulunan 
yine Koza A.Þ.ye ruhsatlý Altýn Madeni Ocaðý için 
6 Aðustos 2009 tarihinde 1.Ýnceleme ve 
Deðerlendirme Komisyonu toplantýsý yapýlacaktýr. 
Yani Kozak Yaylasýnýn delik deþik edilmesi için izin 
sürecinin son aþamasýna gelinmiþtir.  Çaðlan, 
Yukarýbey, Yerlitahtacý ve Çukuralan Köyü sýnýrlarý 
içinde bulunan 4 ayrý maden ocaðýnýn içinde 
bulunduðu,  KOZA A.Þ.ye verilen ruhsat sahalarýn 

2büyüklüðü yüz km 'yi aþmaktadýr. 

ÇED sürecinin baþlatýldýðý tarihte yürürlükte olan 
Çevresel Etki Deðerlendirme Yönetmeliðinin(RG 
tarih ve sayýsý:16.12.2003-25318) 10. 
Maddesine göre; " Proje sahibi özel formatýn 
veriliþ tarihinden itibaren bir yýl içinde Çevresel 
Etki Deðerlendirmesi Raporunu Bakanlýða 
sunmakla yükümlüdür. Bu süre içinde Çevresel 
Etki Deðerlendirmesi Raporu sunulmaz veya 
gerekçesi belir tilerek ek süre isteminde 
bulunulmaz ise baþvuru geçersiz sayýlýr. Proje 
sahibinin süre uzatým talebi Bakanlýkça uygun 
bulunmasý halinde altý ayý geçmemek üzere bir 
defaya mahsus ek süre verilir."  ÇED 
Yönetmeliði'nin bu açýk hükmüne, 2008 yýlýnda 
ÇED Yönetmeliði'nde deðiþiklik yapýlmasýna 
raðmen Çevre ve Orman Bakanlýðý, eski 
baþvurularý kabul ederek ve yeniden halkýn 
görüþüne baþvurmayarak yangýndan mal 
kaçýrýrcasýna ÇED sürecini iþletmektedir. 

Altýn þirketlerine hukuki açýdan  yol göstericilik  
yapmak Çevre ve Orman Bakanlýðý'nýn görevi 
deðildir. 

Koza Altýn Ýþletmeleri A.Þ. her defasýnda Çevre ve 
Orman Bakanlýðý'na baþvurarak verilen yargý 
kararlarý ile yasalar ve yönetmelikler karþýsýnda 
faaliyetine nasýl devam etmesi gerektiðini 
sormaktadýr. Asýl ilginç olan ise Çevre ve Orman 
Bakanlýðý'nýn her defasýnda söz konusu þirkete 
hukuki yol göstericilik yaparak; izlemesi gereken 
yol ve yöntemleri bildirmesidir. Bu þekilde Koza 
Altýn Ýþletmeleri'nin Çevre ve Orman Bakanlýðý'na 
yaptýðý ÇED baþvurularý, Bakanlýk tarafýndan 
çevresel etki deðerlendirme sürecinin en baþýndan 
usulen ve bir takým þekli formalitelerden ibaret 
olarak ele alýnmaktadýr.   

Koza Altýn Ýþletmeleri A.Þ.ye yargý kararlarý ve 
yasalar karþýsýnda tanýnan ayrýcalýklar, kamuoyu 
tarafýndan çok iyi bilinmekte ve geliþmeler, 
ülkemizin doðal varlýklarýnýn geleceði açýsýndan 
kaygýyla izlenmektedir. Gelinen aþamada Koza 
Altýn Ýþletmeleri A.Þ. kamuoyundan yükselen bu 
haklý tepkiyi susturmak için açýlan davalarýn 
davacýlarýna, avukatlarýna ve yaþanan hukuk 
tanýmazlýðý dile getiren gazetecilere karþý yüklü 
tazminat davalarý açmaktan ve sahibi olduðu 
medya organlarý aracýlýðý karalama kampanyalarý 
yürütmekten baþka çare bulamamaktadýr.

Türk Mühendis ve Mimar Odalarý Birliði'ne baðlý 
aþaðýda imzasý olan meslek odalarý olarak Çevre ve 
Orman Bakanlýðý'ný kuruluþ amacýna uygun 
davranmaya çaðýrýyoruz. Kozak Yaylasý ve yörede 
geri dönüþü olmayacak yýkýma yol açacak maden 
ocaklarýna izin vermeyiniz. 

Çevre ve Orman Bakanlýðý asli görevini yerine 
getirmelidir!

 TMMOB Çevre Mühendisleri Odasý
TMMOB Jeoloji Mühendisleri Odasý
TMMOB Kimya Mühendisleri Odasý
TMMOB Metalurji Mühendisleri Odasý
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Bakanlar, Bakanlýklar Ne Yapýyorlar? Ne 
Yapmalýlar?

Danýþtay Ýdari Dava Daireleri Genel Kurulu,  
Madencilik Faaliyetleri Ýzin Yönetmeliði ile ilgili 
verilen Yürütmeyi Durdurma Kararýna karþý 
Baþbakanlýk ve Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanlýðý 
tarafýndan yapýlan itirazý reddetmiþtir. Madencilik 
faaliyetlerinin yürütülmesine iliþkin yasa ve 
yönetmeliklere iliþkin dava süreçlerinin yakýn 
geçmiþini kýsaca özetleyecek olursak,

Anayasa Mahkemesi; madencilik adý altýnda 
hiçbir çevre koruma kaygýsý taþýmadan, ülkemizin 
yeraltý varlýklarýnýn küresel sermayeye peþkeþ 
çekilmesi, Bergama hareketi ile elde edilen pek 
çok toplumsal ve hukuksal kazanýmýn yok 
edilmesi amacýyla 5177 sayýlý Yasa ile deðiþtirilen 
3213 sayýlý Maden Yasasý'nýn 7. maddesini 
Anayasaya aykýrý bularak 15.01.2009 tarihinde 
iptal etmiþti. Ayný Anayasa Mahkemesi kararýnda, 
iptal kararýnýn bir yýl sonra yürürlüðe gireceði 
belirtilmiþtir.

Anayasa Mahkemesi'nin ayný tarihli kararýyla da, 
Çevre Kanunu'nun 10.maddesinde 13.05.2006 
tarihinde 5491 sayýlý Yasayla yapýlan deðiþiklikle 
getirilen "Petrol, jeotermal kaynaklar ve maden 
arama faaliyetleri, Çevresel Etki Deðerlendirmesi 
kapsamý dýþýndadýr" hükmü de iptal edilmiþtir. 
Anayasa Mahkemesi bu iptal kararýnýn ise altý ay 
sonra yürürlüðe gireceðini belirlemiþtir.

Danýþtay Sekizinci Dairesi, 10.02.2009 tarihli 
kararý ile Anayasa Mahkemesi'nin iptal kararýndan 
sonra Madencilik Faaliyetleri Ýzin Yönetmeliði'nin 
ve bu yönetmelikte yapýlan deðiþikliklerin yasal 
dayanaðýný yitirdiðini ve Türkiye'nin taraf olduðu 
uluslar arasý sözleþmeleri gerekçe göstererek 
yönetmeliðin iptali istenen bütün maddeleri 
hakkýnda Yürütmeyi Durdurma kararý vermiþtir.

Bunun üzerine Baþbakanlýk ve Enerji ve Tabii 
Kaynaklar Bakanlýðý söz konusu karara itiraz 
etmiþ, ancak Danýþtay Ýdari Dava Daireleri Genel 
Kurulu, Danýþtay'ýn 6. ve 8. Daireleri Müþterek 
Kurulu'nun verdiði Yürütmeyi Durdurma Kararý'nýn 
hukuka uygun olduðunu belir terek yapýlan 
itirazlarý ret etmiþtir. 09.07.2009 tarihli Ret 
kararýnda; 

"Kaldý ki, bir düzenleyici iþlemin dayanaðý y a s a 
kuralýnýn, A n a y a s a  M a h k e m e s i n c e iptal 
edilmesi halinde, bu düzenleyici iþlem bir idari 
davaya konu edilmemiþ olsa bile, iptal kararýndan 
etkileneceði öðretide kabul edilmektedir. Bu 
durumda, Anayasa Mahkemesinin sözü edilen 
iptal kararlarýnýn gerekçesi karþýsýnda; esaslarý y a 
s a d a belirlenmeyen bir faaliyeti Yönetmelikle 
düzenleyen, ayrýca bu faaliyetin ÇED belgesi 
aranmadan sürdürülmesine olanak saðlayan 

Türkiye'yi Kim Yönetiyor?
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dava konusu Yönetmeliðin hukuksal dayanaktan y 
o k s u n kaldýðý açýktýr" denilmektedir.

Bu gerekçeye göre Madencilik Faaliyetleri Ýzin 
Yönetmeliði'ne karþý dava açýlmamýþ olsa dahi, 
bu yönetmeliðe dayanýlarak verilecek izin ve 
ruhsatlarýnýn Anayasa Mahkemesi kararý 
karþýsýnda hukuka aykýrý olacaðý belirtilmiþtir.

Anayasa Mahkemesi ile Danýþtay'ýn Yürütmeyi 
Durdurma ve Ret kararlarýna göre 3213 sayýlý 
Kanun'un 7 nci maddesinin ilk fýkrasýnda sayýlan; 
"Orman, muhafaza orman, aðaçlandýrma alanlarý, 
kara avcýlýðý alanlarý, özel koruma bölgeleri, milli 
parklar, tabiat parklarý, tabiat anýtý, tabiatý koruma 
alaný, tarým, mera, sit alanlarý, su havzalarý, kýyý 
alanlarý ve sahil þeritleri, karasularý, turizm 
bölgeleri, alanlarý ve merkezleri ile kültür ve 
turizm koruma ve geliþim bölgeleri, askeri yasak 
bölgeler ve imar alanlarý ile mücavir alanlar"da 
iptal edilen yasa ve yönetmelik maddelerine göre 
alýnan izin ve ruhsatlarýn yasal dayanaðý ortadan 
kalkmýþtýr. 

A n a y a s a  M a h k e m e s i  v e  D a n ý þ t a y  
Kararlarýndan sonra; Madencilik Faaliyetleri 
Ýzin Yönetmeliðine dayanýlarak verilen 
madencilik izinlerinin tamamý geri alýnmalýdýr.

Son günlerde baþta Koza Altýn Ýþletmeleri A.Þ. 
olmak üzere, maden þirketleri ve sektör 
temsilcileri madenciliðin önündeki engellemeler 
o l a r ak  ya rg ý  k a r a r l a r ý n ý  gös t e r meye  
çalýþmaktadýrlar. Söz konusu kesimlerin Anayasa 
Mahkemesi ve Danýþtay Kararýný kendi ifadeleri ile 
"bypass edecek" giriþimler içine girmeleri, yüksek 
yargý kararlarý karþýsýnda suç teþkil eden 
gayrimeþru çabalardýr. Kamuoyu önünde dile 
getirilen bu giriþimlere baþta Baþbakanlýk, Enerji 
ve Tabii Kaynaklar Bakanlýðý, Sanayi ve Ticaret 
Bakanlýðý ve hepsinden önemlisi Çevre ve Orman 
Bakanlýðý'nýn da or tak olduðu açýkça dile 
getirilmektedir. Manisa Turgutlu'daki Çaldaðý Nikel 
madeni ile ilgili önceki ve þimdiki Çevre 
Bakanlarý'nýn basýn ve kamuoyu önünde verdikleri 
demeçler, en üst düzeydeki kamu kurumlarýnýn ve 
bu kurumlarýn baþýndaki baþta bakanlar olmak 
üzere görevlilerin þirket çýkarlarýný nasýl 
yasalardan ve kamu yararýndan üstün tuttuklarýný 
belgelemiþtir.

Soruyoruz!

Sayýn Bakanlar ve Bakanlýk yetkilileri, kamu 
hizmeti veren kuruluþlarda çevre ve insan 

saðlýðýna ve yararýna mý yoksa þirketlerin kar 
hýrsýna mý hizmet etmektedir? 

Devam eden davalar varken bu açýklamalar yargý 
organlarýný etkileme çabasý taþýmýyor mu?

Ne hükümetin ne Baþbakanlýðýn ne de ilgili 
bakanlýklarýn çerçevesi yasalarla belirlenmiþ 
görevlerini Anayasa ve Yasalar aleyhine 
kullanmaya hatta bu makamlarý kamuoyu önünde 
töhmet altýnda býrakacak giriþimlere girmeye 
haklarý vardýr. Anayasa'da açýkça suç olarak kabul 
edilen bu giriþimlerin sonucunda kamuoyunda 
haklý olarak "Çevre ve Orman Bakaný Kimin 
Bakaný?" diye sorulmaya baþlanmýþtýr. 

Aþaðýda imzasý olan kurumlar olarak;

Baþbakanlýk ve ilgili adý geçen bakanlýklarýn maden 
þirketleri ile Anayasa ve Danýþtay kararlarýný yok 
saymaya dönük olarak yaptýklarý bütün 
yazýþmalarý ve görüþmeleri kamuoyuna 
açýklamaya davet ediyoruz.

Maden þirketlerinin çýkarlarýný korumak adýna ülke 
ve toplum çýkarýný gözetmeyen, yargý kararlarýný 
yok sayan giriþimlerden derhal vazgeçilmelidir. 
Yargý kararlarýný kendi ifadeleri ile "bypass" etmeye 
dönük çýkarýlacak her türlü, Kanun Hükmünde 
Kararname, Bakanlar Kurulu Kararý, yönetmelik, 
genelge, teblið ve her ne ad altýnda olursa olsun 
yapýlacak düzenleyici iþlemler Türkiye'nin bir 
hukuk devleti olduðu gerçeðini yok saymaya 
dönük bir giriþim anlamýna gelecektir. 

Son olarak yasama organýnýn belirlemesi ve 
yasayla düzenlenmesi gereken madencilik 
faaliyetlerinin, yönetmelikle belirlenmesinden 
vazgeçilmelidir. Maden Yasasý ile ilgili bugün 
yaþanan sorunlar, yasa deðiþikliði yapýlýrken dile 
getirilen eleþtirileri haklý çýkarmýþtýr. Nerelerde, 
hangi koþullarda madencilik yapýlacaðýna 
Türkiye'nin taraf olduðu sözleþmeler ve yargý 
kararlarý dikkate alýnarak küresel sermayenin deðil, 
halkýn çýkarlarýný gözeten bir anlayýþla ülkemizin 
doðal varlýklarý ile tarihi ve kültürel zenginliklerini 
koruyacak yasal bir düzenleme acilen hayata 
geçirilmelidir. 

ÇAÐDAÞ HUKUKÇULAR DERNEÐÝ

TMMOB ÇEVRE MÜHENDÝSLERÝ ODASI

TMMOB JEOLOJÝ MÜHENDÝSLERÝ ODASI

TMMOB KÝMYA MÜHENDÝSLERÝ ODASI

TMMOB METALURJÝ MÜHENDÝSLERÝ ODASI

05.08.2009
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Rusya Baþbakaný Vladimir Putin'in bugün (6 
Aðustos 2009) Ankara'da gerçekleþtireceði 
ziyarete "aðýr" enerji dosyalarý ile birlikte 
gelmektedir. Rusya'nýn Türkiye üzerindeki enerji 
hegemonyasýný ar týracak bu dosya ve 
anlaþmalarýn arasýnda, nükleer santral 
ihalesinin Rus firmaya verilmesi de yer 
almaktadýr. Hukuki ve ekonomik olarak iptal 
edilmesi zorunluluðu ortaya çýkan nükleer 
ihalenin hukuka aykýrý bir þekilde, Putin'in 
ziyaretine kadar devam ettirilmesi dikkat 
çekicidir. 

Tek bir ortaklýk grubu teklif vermesine raðmen, 
ihale iptal edilmemiþ, Türkiye Atom Enerjisi 
Kurumu (TAEK) süreci de tamamlanarak, 
Türkiye Elektrik Ticaret ve Taahhüt A.Þ (TETAÞ) 
Yarýþma Komisyonu tarafýndan fiyat teklif zarfý 
açýlmýþtýr. TETAÞ Yarýþma Komisyonu, uzman 
kiþiler tarafýndan da oldukça fahiþ bulunan 
firmanýn fiyat teklifini deðerlendirerek olumsuz 
rapor vermiþtir. Olumsuz raporun gereðini 
yapmasý gereken TETAÞ Genel Müdürlüðü, 
TETAÞ Enerji Alýþ Dairesi'ni firmanýn yok 
hükmünde olan revize f iyat tekl i f in i  
deðerlendirmek üzere görevlendirmiþtir. 
Buradan ge len görüþ le  de iha len in  
sonuçlandýrýlamayacaðý ortaya çýkýnca, bu kez 
kuruluþ amacý fiyatlarý deðerlendirmek olan 
TETAÞ Yarýþma Komisyonu'nun fiyatý 
deðerlendirme konusunda yetkisiz olduðu ileri 
sürülmüþ ve Komisyon'a ikinci kez rapor 
yazdýrýlmýþtýr. Komisyon'un ikinci raporundan 

da beklediðini bulamayan AKP Hükümeti, nükleer 
santral ihalesinde yetki karmaþasý yaratarak, 
ihaleyi istediði gibi yönlendirmeye çalýþmaktadýr.

Nükleer santral ihalesine iliþkin oluþturulan 
mevzuata, TETAÞ Yarýþma Komisyonu'nun tek 
sonuç raporu tanýmlanmasýna karþýlýk, fiyat 
deðerlendirmesine iliþkin çok sayýda rapor ortaya 
çýkmýþtýr. Bu rapora karþýn Enerji ve Tabii 
Kaynaklar Bakaný Taner Yýldýz, yaptýðý açýklamada 
raporlarda "mütereddit" bir durum olduðunu 
belirterek, detaylý inceleme için görev verdiðini 
söylemiþtir. Söz konusu "mütereddit" durum 
bizzat Bakanlýk tarafýndan yaratýlmaktadýr. TETAÞ 
Yarýþma Komisyonu'nun olumsuz raporu açýkken, 
zorlama yöntemlerle "mütereddit" durumlar 
yaratýlmaya çalýþýlmaktadýr. 

Alanlarýnda yetkin kiþilerden seçilmesi zorunlu 
olan 9 kiþiden oluþan Yarýþma Komisyonu, 
yalnýzca zarf açan, evrak kaydý tutan sekretarya 
düzeyine indirgenmekte; Bakanlar Kurulu ise Ýhale 
Komisyonu yerine geçirilmekte, hatta katýlýmcý 
þirketle yeniden pazarlýk yapabileceði ileri 
sürülmektedir. Böylece Bakanlar Kurulu, tek 
katýlýmcýlý, garip bir müzayedenin tellalý konumuna 
sokulmaktadýr. 

Bakanlýktan, "Komisyon Yetkili" Ýtirafý

Bugün Yarýþma Komisyonu'nun yetkisiz olduðunu 
iddia ederek, ihaleye sürdürmeye çalýþan Enerji ve 
Tabii Kaynaklar Bakanlýðý, daha önce Nükleer Ýhale 
Yönetmeliði'ne iliþkin Türk Mühendis ve Mimar 
Odalarý Birliði (TMMOB) tarafýndan açýlan davada 

AKP HükümetÝ,
Rusya Ýle Nükleer Pazarlýðý Yapamaz


